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  ר מאיר נועם"ד, מדגמים וסימני המסחרה, בפני רשם הפטנטים

 ןהתנגדות לרישום סימ

  , 138752מסחר מספר 

  "מסע עולמי"

  
 מ" בעמסע עולמי

  ד "עו, קורן-בן צביכ "י ב"ע

 

 :תהמבקש 

  מ"מסע אחר בע

  ד" עו,יעקב וחנה קלדרוןכ "י ב"ע
 :המתנגדת 

   

  

  ה  ח  ל  ט  ה
  העובדות

מסע ", 138752מספר , רישום סימן המסחר הנדון לפנינווגשה בקשה ל ה2000 יוני ב7 ביום .1

קרטון וטובין העשויים , לניירבנוגע , ")הסימן"או " הבקשה ":להלן (16 בסוג "עולמי

, צרכי כריכת ספרים, דברי דפוס, שאינם נכללים בסוגים אחרים, מחומרים אלה

, קלפי משחק, החומרים פלסטיים לאריז, חומרי לימוד והוראה, צרכי כתיבה, צילומים

 מסע עולמי" את הבקשה הגישה חברה רשומה בישראל בשם .אותיות דפוס וגלופות

 .שבבעלותו של מר אייל פלד, ")המבקשת ":להלן" (מ"בע

 

 ."מסע עולמי" את המילים  והוא מכיל,אינו מעוצבהסימן  .2
    

.  כי הוחלט לקבל את הבקשה, הודעה נשלחה למבקשת2002  בפברואר19בתאריך  .3

 .2002בפברואר  29ני המסחר להתנגדויות הציבור ביום הבקשה פורסמה ביומן סימ

 

רשם סימני המסחר הודעת התנגדות לרישום הסימן אצל  התקבלה 2002 יוני ב27ביום  .4

מסע "בשם  ירחוןשהיא גם הבעלים של , ")המתנגדת" :להלן(מ "מסע אחר בעמטעם 

 2002 דצמבר ב26 ביום ."מסע אחר"חמישה סימני מסחר רשומים בשם וכן של , "אחר

ל "מו, של מר גיל אל עמי, תצהיר עדות ראשיתהכוללים הגישה המתנגדת את ראיותיה 

 הוגשו ראיות המבקשת 2003 במרץ 20ביום  .נספחיםומספר לא מבוטל של , המתנגדת

 .ומספר נספחים, שתל המבק"מנכ, הכוללים תצהיר עדות ראשית של מר אייל פלד
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 הגישה 2004 ביוני 24ביום . פנימעמד הצדדים בנערך דיון ב 2004פברואר  ב17בתאריך  .5

 הגישה המבקשת את סיכומיה 2004ר  באוקטוב4 וביום ,סיכומיה בכתבאת המתנגדת 

 .בכתב
  

   

 עיקרי טענות המתנגדת. ב
 

נוסח [סימני מסחר פקודת ל) 6(11מבססת את התנגדותה בין היתר על סעיף המתנגדת  .6

 ועל פיו יהיה ברישום הסימן המבוקש משום ,")הפקודה: "להלן (1972 �ב "תשל, ]חדש

 סימנה רכש ,לטענת המתנגדת .ועידוד תחרות בלתי הוגנת במסחר, הטעיית הציבור

  . לפקודה)6(11 על פי סעיף ות להתנגדיש בסיס, לטענתה, ולפיכך, מוניטין בישראל
  

האוסר רישום סימן דומה , לפקודה) 9(11ף להתנגדות מוצאת המתנגדת בסעיף בסיס נוס .7

עד כדי להטעות לסימן של אחר ואשר רשום בפנקס לגבי אותם טובין או טובין מאותו 

קיים דמיון מטעה אזי ,  כי אין לה מוניטין בסימנה,גם אם ייקבע,  לטענת המתנגדת.הגדר

לפקודה ) 9(11 סעיף , לדידה.ות מסורב לרישוםהסימן המבוקש צריך להיו, בין הסימנים

והן על זכותו של בעל , מגן הן על הציבור פן יוטעה מרישום הסימן המבוקש לרישום

 .הסימן הקודם מפני שימוש מטעה בסימן דומה

 

 כי יש לסרב לבקשת רישומו של סימן מסחר ,המתנגדת גורסת לפקודה 12על פי סעיף  .8

 במידה ויש בסימן זה כדי , שם זהה או דומה לשם עסק המכילאו, הדומה לשם עסק

 כי ,המתנגדת הביאה ראיות .להטעות את הציבור או להביא לתחרות בלתי הוגנת

 ,הוגנות בדרכים לא "לשכנעם"המנסים , בכוונה על ידי נציגי המבקשת מוטעים יהלקוחות

 . ומוניטין המתנגדת, לקנות את ירחונה על ידי ניצול הדמיון המטעה
  

כפי , ה כי לא קיים חשש להטעיית הציבורוכיח כי המבקשת לא ה,המתנגדת מדגישה .9

 המבקשת אף לא הצליחה להפריך את ראיותיה של המתנגדת .שהיה מוטל עליה לעשות

 ".מסע אחר"לגבי המוניטין שלה בסימנה 
  

שימוש  עד כי , סימנה הרשום רכש מוניטין ואופי מבחין כה גדולים,לטענת המתנגדת .10

באותו תחום עיסוק של מגזינים נתפס בעיני הציבור כשימוש בסימן , בסימן דומה

וסקר דעת קהל , סקר צרכנים, המתנגדת הציגה בפני סקר מדיה. המתנגדת עצמה

 שנות השימוש בשם 17המוכיחים לטענתה את המוניטין הרבים שלה בסימניה במשך 

 . כתב עת עבור "מסע אחר"
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 בכתבי ראיותיה ובסיכומיה ראיות רבות מאד למקרי הטעייה ,לטענתה, ההמתנגדת מביא .11

,  ואיכות זו משמעותה היא, כדבריה,"הכמות הופכת לאיכות"עד כי , ובלבול בין הסימנים

 וכתבות המתנגדת צירפה תצהירים .החובה לסרב לרישום הסימן המבוקש, לדידה

טעות בפועל היא . שני הסימניםהמוכיחים לטענתה את הבלבול הקיים בין , מעיתונים

בצטטה את דברי , המתנגדתגורסת כך , הראייה הטובה ביותר של האפשרות להטעות

, )2(ד יט"פ, מ"ל בע'אנג' שלמה א' מ נ"מאיר את בייגל בע 141/65' השופט זוסמן בהמ

 .  ")  מאיר את בייגלפרשת: "לןלה (134, 131
  

כי ו, ה מתרחשיםי כי מקרי ההטע,דתה למעשה כי המבקשת הו,המתנגדת טוענת, בנוסף .12

 .ה פוטנציאליתי סכנת הטעיקיימת
  

כי שני הסימנים מורכבים משתי מילים כל , לעניין הדמיון בין המילים, המתנגדת טוענת .13

 בלבול הצרכנים מתחזק , לטענתה.היא לב הסימנים הללו" מסע"כאשר המילה , אחד

 .ן הנוטה להתעלם ולהדחיק פרטים משנייםשל הצרכ" זכרונו הבלתי מושלם"לאור 
  

 כי בבחינת דמיון מטעה יש להשוות את הרושם הכללי שנוצר ,המתנגדת גורסת, כמו כן .14

 .ואין להניח אותם זה בצד זה בעת בחינת הדמיון, מהסימנים
  

 , אינה מסייעת לה,טענת המבקשת כי השמות אינם זהים לחלוטין, לדברי המתנגדת .15

היעדר הזהות בין הסימנים לא . ישנם מקרי הטעייה רבים כל כך בפועלתה לטענכאשר 

 .את החשש להטעיה, לדידה, שולל
  

 לציון ירחונים בתחום נועדו כי שני הסימנים ,לעניין מבחן סוג הטובין גורסת המתנגדת .16

,  שני הירחונים מופנים לאותו קהל מטרה, לטענתה.וגיאוגרפיה, תיירות, הטיולים

 . קים באותם אמצעי שיווקומשוו
  

" מסע עולמי" חוסר תום ליבה של המבקשת החל עם בחירת השם ,לטענת המתנגדת .17

ל "התרעות מנכ. 1994עוד בשנת , אייל פלדמר לתוכנית הטלוויזיה בהנחייתו של 

 .לטענת המתנגדת, הושבו ריקם, על הטעייה, למר פלד, מר אל עמי, המתנגדת
  

כי אין בכוונתה להיכנס לתחום , י המבקשת הבטיחה בפניה בעל פה כ,המתנגדת גורסת .18

וזאת בתמורה לכך שהמתנגדת לא תתנגד , "מסע עולמי" תחת השם המגזינים הכתובים

 נמחקו, לטענת המבקשת, בהתאם לזאת. בתחום הטלוויזיה" מסע עולמי"לרישום הסימן 

לטענת ,  כעת".מגזינים"ו" םירחוני"ל הסימן המבוקש לרישום ש, 16מפרטת הטובין בסוג 

      .המבקשת מפרה התחייבות זו בינן, עם בקשה זו, המתנגדת
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 עיקרי טענות המבקשת.         ג
  

מכיוון שהיא הוגשה תוך כדי חוסר ,  כי יש למחוק התנגדות זו על הסף,המבקשת טוענת .19

 , את העובדההמבקשת מתארת בפני בסיכומיה.  התנגדותתתום לב ותוך כדי היעדר עיל

לאחר שהוגשה בקשה זהה " ולמימסע ע"כי המתנגדת הגישה בקשה לרישום הסימן 

ומתוך חשש לתחרות ,  וזאת כדי למנוע ממנה את השימוש בסימן,מטעם המבקשת

 .לגיטימית בתחום ההוצאה לאור
  

ותוך כדי הפרה של ההסכם הכתוב , ההתנגדות הוגשה בחוסר תום לב, לטענת המבקשת .20

מעולם לא הבטיח שלא יעשה , לטענת המבקשת, מר אייל פלד. המבקשת למתנגדתבין 

 ".מסע עולמי"בשם , שימוש במדיה אחרת מלבד טלוויזיה
  

לא להתנגד ,  כי המתנגדת התחייבה בכתב לאחר דין ודברים ביניהן,המבקשת טוענת .21

 16זה בסוג ן מסחרי בשם לרבות לרישום סימ, "מסע עולמי"לרישום סימני מסחר בשם 

 ). הבקשה נשוא דיון זהכגון(
  

תה יאשר משמעותו הי,  כי המתנגדת למעשה הפרה הסכם עימה,המבקשת טוענת, לכן .22

, "מסע עולמי "-שחברת מסע עולמי תוכל לעשות כל שימוש בשם בו צברה מוניטין 

 ".מסע אחר"והמתנגדת תוכל לעשות כל שימוש בשם 
  

 השימוש של מר אייל פלד בתוכנית הטלוויזיה בשם םי א כ,טוענתממשיכה והמבקשת  .23

הרי , מהווה משום הפרה של סימנה הרשום של המתנגדת, 1994עוד בשנת " מסע עולמי"

המבקשת רכשה  בין היתר גם כיוון ש,טענות אלוהעלאת היום יש משום שיהוי בנכון לש

 .  ויקשה עליה כעת להחזיר את הגלגל לאחור,  בתקופה זומוניטין רב

 

וכי , מזוהה עימה בלבד" מסע עולמי"המוניטין בשם  כי ,המבקשת טוענת בכתבי טענותיה .24

 כי די במוניטין הרב שצברה בשם , המבקשת גורסת, כמו כן.הוא מהווה קניינה הפרטי

 .על מנת לעשות בו כל שימוש מבלי שייגרם כל בלבול אצל הצרכנים" מסע עולמי"

, בטלוויזיה שנים 8- מזה כרכשנ" מסע עולמי"בתוכניתו ובשם המוניטין של מר אייל פלד 

לטענת , ובאחוזי רייטינג גבוהים,  מדי שבוע צופים400,000-בהיקף חדירה של כ, בין היתר

  . המבקשת

 

אין כדי להטעות " מסע עולמי" כי בשימושה בשם , המבקשת טוענתבלבול הצרכניםבעניין  .25

זאת כיוון ". מסע אחר"נושאי תיירות וטיולים עם מגזין את הצרכנים הרוכשים מגזינים ב

ואת ,  היטבומכיר אותה" מסע עולמי"שלטעמה הציבור הרחב חשוף לתכנית הטלוויזיה 

 .ולכן החשש להטעייתם קטן, המזוהה עימה, מר אייל פלד
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ואין , "מסע אחר" כי המתנגדת לא רכשה אופי מבחין בסימנה ,טוענתמוסיפה והמבקשת  .26

, "מסע" או מכל גורם אחר את השימוש במילים המתארות  מהמבקשתה כל זכות למנועל

בצירוף יכולה למנוע את השימוש המתנגדת לא , בהתאם לזאת". עולם"או " אחר"

 . מן המבקשת"מסע עולמי"המילים 
  

היא מעוניינת לרשום " מסע עולמי"של  "הרחבת המותג" כי במסגרת ,המבקשת טוענת .27

וכי הזכות הזו של הרחבת מותג היא ,  לשימוש בו בירחונים ובמגזינים16 בסוג את הסימן

 תוכנית הטלוויזיה  שללוגוהאי לכך הוטבע . זכות המוכרת גם על ידי המתנגדת עצמה

 . על גבי המגזין עצמו" מסע עולמי"
  

 ולכן ההגנה ,"מסע אחר"ידוע יותר מהסימן " מסע עולמי" הסימן ,לטענת המבקשת .28

 היא הגנה רחבה יותר , לסימן המבוקש, לדידה,פקודת סימני המסחר צריכה לתתש

 .כדבריה,  או לפחות שווה לה"מסע אחר"מההגנה הניתנת לסימן 
  

" מסע אחר"השמות ,  החזות והפרטים המבחינים, מבחן העיןלעניין כי ,המבקשת טוענת .29

המבקשת מביאה דוגמאות . הם שונים מבחינה ויזואלית ומבחינת הצליל" מסע עולמי"ו

לשם , "חיזוקל"ו" חיזוקית ": כגון,מן הפסיקה בהן הותרו רישומים של מילים דומות

לעומת השוני הקיים לטענתה בין , המחשה של מידת הדמיון הרב הקיים בין מילים אלו

  ". מסע אחר"ו" מסע עולמי",  במקרה דנןהמילים שהמתנגדת טוענת לדמיון בהן
  

 כי הציבור הקורא עיתונות כתובה הוא ,וחות הרלוונטיים טוענת המבקשתלגבי הלק .30

 �תקשורת וחינוך דתי  5792/99א "בצטטה את פסק דין ע, "גולם-עולם"ציבור אשר אינו 

ד "פ, מ"פרסום שיווק וקידום מכירות בע. סי.בי. אס'מ נ"בע) 1997(יהודי משפחה 

 ולכן ציבור זה יידע להבחין בשוני הקיים ,") משפחהפרשת"להלן ייקרא  (940, 933, )3(נה

הציבור הקורא את ,  לטענת המבקשת".מסע אחר"ו" מסע עולמי"בין שמות הירחונים 

תאב חידושים הרוצה להתעדכן בתחומים , אינטיליגנט, הינו סקרן" מסע אחר"הירחון 

מסע "ן הציבור הקורא את הירחו. משכיל ובעל הכנסה גבוהה מן הממוצע, שונים ומגוונים

" מסע עולמי"כיוון שהעיתון , אקונומית אחרת-בשכבה סוציו, לעומת זאת, הינו" עולמי

 .הנו עיתון עממי
  

 קהל קוראי המגזינים בתחום והוא,  קהל מצומצם מאדםהלקוחות הרלוונטיים הינ .31

לטענת , פוחתים,  ההטעיה בקרב קהל מובחן יותרולכן סיכויי, הטיולים והתיירות

 .המבקשת
  



  
  
  
  

  המדגמים וסימני המסחר, רשם הפטנטים
  

  

 

6

 כיוון שהמתנגדת מוכרת את עיתוניה ,צינורות שיווק שוניםמדובר ב כי ,המבקשת טוענת .32

הקונים את , מאשר לקוחות אקראיים, אשר הסיכוי להטעייתם קטן יותר, בעיקר למנויים

 שלמה של על המנויים לבצע סדרה ,כדי לקנות את ירחונהזאת כיוון ש .הירחון בחנויות

  .שביניהן ביטול המנוי הקיים ורכישת מנוי חדש, לטענת המבקשת, פעולות
  

מסע "כי רישום החברה , בין היתר, המבקשת טוענת, "שאר נסיבות העניין"לגבי מבחן  .33

, כמו כן. ה כי מוקנות לה זכויות בשמהטענאצל רשם החברות מחזק את ה" מ"עולמי בע

  . זכויות אלוים מחזקאחרובסוגים  יםבהגדר" מסע עולמי"לטענתה רישום הסימן 
  

שהיא המילה , "מסע" מן המילה הודעת הסתלקותכי למתנגדת יש , המבקשת מדגישה .34

 אין ברישום הסימן המבוקש לרישום , לטענתה, ולכן,המשותפת בין שני שמות המגזינים

 .כדבריה, משום הפרה של סימנה הרשום של המתנגדת
  

 כי אלו אינן ,המבקשת גורסת, תנגדתי המ"לגבי הדוגמאות להטעייה בפועל שהובאו ע .35

מסע "ורכשו בטעות את " מסע אחר"טעויות צרכנים אשר ביקשו לקנות את כתב העת 

בטל בשישים יחסית , לטענת המבקשת, ר מקרי ההטעייה שהובאו בפניפמס". עולמי

, החוצה" מסע עולמי" ממשרדי תקינה  בצורהלתזרים המידע והתכתובות המכותבים

 עדויות ומסמכי המתנגדת בהקשר לטעויות אלה יכולות היו ,ת המבקשתלטענ .ובחזרה

שגובר על , "מסע עולמי"ולתוכניתו , לנבוע דווקא מהמוניטין הרב שיש למר אייל פלד

 ". מסע אחר"המוניטין של הירחון 
  

ויש לפסול אותם או ,  כי הסקרים אותם ערכה המתנגדת אינם תקפים,המבקשת גורסת .36

זאת מכיוון שהסקרים הללו פנו לא לקהל הלקוחות . משקל ראייתי נמוךלהעניק להם 

וכיוון שהנשאלים , )הסקר פנה לקהל הרחב ולא לקוראי המגזינים הרלוונטיים(הרלוונטי 

 . מהםיכלו בקלות לנחש את התשובה המתבקשת
  

" מגזינים" הטובין  שבבקשה16לעניין טענת המתנגדת כי נמחקו מפרטת הטובין בסוג  .37

כיוון שהם ,  כי מעולם לא מחקה מבקשתה טובין אלו,המבקשת גורסת,  "ירחונים"או /ו

באשר לרצונה להשתמש , ולכן אין בטענה זו דבר וחצי דבר, לעולם לא היו בבקשה זו

 ,מאגד בתוכו" דברי דפוס"הפריט ". ירחונים"או " מגזינים"בסימן המבוקש לרישום לגבי 

 .לולהטובין ה שני  את גם,לדידה
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  דיון ומסקנות 

  

, יש צורך לפסול את ההתנגדות על הסף, בתחילה לבחון האם לכאורהבהחלטתי זו אדרש  .38

 אדרש לבחון ,באם התשובה לכך תהיה שלילית. מחוסר עילה ומחוסר תום לב המתנגדת

 לצורך מתן .לפקודה) 9(11די להטעות לפי סעיף מדובר בשני סימנים הדומים עד כהאם 

מהי משמעות הודעת ההסתלקות של , בין היתר,  לבחוןיהיה עליבה על שאלה זו תשו

 . שבסימניה" מסע"המתנגדת מהמילה 

 

הסימן  י"עהציבור מוטעה , לפקודה) 6(11אדרש לשאלה האם לפי סעיף , לאחר מכן .39

לדיון בשאלה זו אדרש לבחון .  מעודד תחרות בלתי הוגנתוהאם הסימןהמבוקש לרישום 

מסע "ו, לרישוםהסימן המבוקש , "מסע עולמי"מוניטין של הסימנים המעורבים את ה

 בסופו של .והן את כל הראיות שהובאו בפני בנוגע להטעיה בפועל,  סימן המתנגדת,"אחר

מסע "דיון אדרש גם לשאלת תום הלב של המבקשת בבחרה את הסימן המבוקש לרישום 

 ".  עולמי

 
   על הסףמחיקה

 

מחוסר , ת המקדמיות של המבקשת היא כי יש לדחות התנגדות זו על הסףאחת מהטענו .40

ברצוני לומר כי הנני דוחה טענתה זו , בראש ובראשונה. עילה ומחוסר תום לב המתנגדת

עיון בטענות ובראיות שהצדדים הביאו לפני מראה שקיימות בהתנגדות זו . של המבקשת

סדרי הדין ,  זוסמן בספרור" דדהמלומ. עילות שלכאורה מחייבות ודורשות בדיקה

 לגבי 383'  בעמ מסביר,מ"בהוצאת חברת אמינון בע, 1995, מהדורה שביעית, האזרחי

 :מחיקה מחוסר עילה כי
אם גילה כתב התביעה , המבחן הקובע"[...] 

  :הוא כך, עילה או לא
, פרשת התביעה מגלה עילה אם התובע"

בהנחה שיוכיח את העובדות הכלולות 
 זכאי יהיה לקבל את הסעד המבוקש ,בתביעתו
  ."על ידו

לה פגם המתג, איפוא, העדר עילת תביעה הוא
מקריאת המסמך , על פני כתב התביעה עצמו

לצורך כך חייב . וללא חקירה ודרישה בעובדות
הנתבע להניח כי יעלה בידי התובע להוכיח את 

את כל , היינו, כל אשר טען בכתב התביעה
ר פירש בו בהתאם אש" העובדות המהותיות"

אם אף ברור ונעלה ). א(71ותקנה ) 5(9לתקנה 
שעל יסוד העובדות שטען להן , מכל ספק הוא

 -כי אז, לא יוכל התובע לזכות בסעד שביקש
 אומרים שכתב התביעה אינו מראה -ורק אז
  ." עילה
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, יהעולה שאם המתנגדת תצליח להוכיח את טענות, מקריאת כתב הטענות בהתנגדות דנן .41

 .והוא אי רישום סימן המבקשת, המבוקש על ידההרי שלכאורה יהיה בידה לזכות בסעד 

 

ויש לבחון את הראיות ,  כי אין לדחות את ההתנגדות על הסף,נני קובעה, בהתאם לזאת .42

 .  אתפנה לבחינת העילות המרכזיות בתיק זה אחת לאחת, כעת. בעילת ההתנגדות דנן

 
  

   סימן הדומה עד כדי שיש בו להטעות- דהלפקו) 9(11עילת סעיף 

  

היא כי , התנגדותה דנןב מסתמכת עליהןאחת מעילות ההתנגדות אשר המתנגדת  .43

זו על ה תבתמיכה לטענ. לפקודה) 9(11סעיף ל בהתאם, הסימנים דומים עד כדי להטעות

שך בהמ, ראיות אלוניתוח ל.  וראיות על הטעייה בפועל מביאה סקריםמתנגדתההטעייה 

 :לפקודה מורה כדלקמן) 9(11סעיף . החלטתי

 
תיקון [סימנים שאינם כשרים לרישום . 11"

  ]ס"תש
סימן הזהה עם סימן שהוא שייך לבעל אחר ) 9(

וכבר הוא רשום בפנקס לגבי אותם טובין או 
והוא הדין בסימן הדומה , טובין מאותו הגדר

  ";לסימן כאמור עד כדי שיש בו להטעות
  ]מקורההדגשה אינה ב[
  
 

, 131977, 131976, 131975 מספרים ,המתנגדת היא בעלת חמישה סימני מסחר רשומים .44

שניים מן . "מסע אחר"הכוללים כולם את המילים , 41, 39, 16בסוגים , 131979, 131978

. והשלושה האחרים אינם מעוצבים,  הינם סימנים מעוצבים131979- ו131978, הסימנים

לא " (מסע אחר "- 16 בסוג 131975גיית ההטעיה הוא סימן מספר הסימן הרלוונטי לסו

 .)מעוצב

 

 ,"מסע אחר"ו, המבוקש לרישום" מסע עולמי "הסימנים שעומדים לפני להשוואה הם .45

שהיא , "מסע"החלק הדומה בסימנים הוא המילה המשותפת  .סימנה של המתנגדת

 וזאת, ימנים דומיםשאלה שצריכה להישאל היא האם הסה. כנראה לב הסימנים

הודעת . בסימניה של המתנגדת" מסע"בהתחשב באותה הודעת הסתלקות שיש מן המילה 

 :ההסתלקות הרשומה יחד עם רישום הסימן הרלוונטי מטעם מסע אחר היא כדלקמן

,  דהיינו."ישום סימן זה לא יתן זכות לשימוש ייחודי במילה מסע אלא בהרכב הסימןר"

 ".מסע אחר"אלא בשילוב שתי המילים " מסע"ת במילה למתנגדת אין כל זכויו
  



  
  
  
  

  המדגמים וסימני המסחר, רשם הפטנטים
  

  

 

9

) 2(ז"ד נ"פ, מ"אמברוזיה סופהרב בע. מ נ"טיבולי בע) 1988(טעם טבע  5454/02א "ברע .46

מגה "הסימן הרשום : לעניין הדימיון בין הסימנים")  טעם טבעפרשת: "להלן (438

 ,"mega Replex" - והסימן שנגדו נטען שהוא מפר את הסימן הרשום דנן, "גלופלקס

 :דלהלןכנקבע 
  

הינו הודעת , עניין נוסף עליו יש ליתן את הדעת"
הויתור של המבקשת ביחס לזכות השימוש 

כי קיומה , כזכור, קבענו. 'מגה'הייחודי במילה 
של הודעת ויתור איננו מוביל להתעלמות מוחלטת 

בעת השוואת , מן החלק שלגביו ניתנה ההודעה
אין להתעלם כליל , אתעם ז. סימני המסחר

מעובדת קיומה של הודעת ויתור בעת ההכרעה 
על מנת , זאת. בסוגיית קיומו של דמיון מטעה

פקטו -להימנע ממתן זכות שימוש ייחודי דה
, על כן. ברכיב אשר לגביו קיימת הודעת ויתור

אילו היה הדימיון בין הסימנים מתמצה בקיומו 
 של במסגרת סימנה' מגה'של הרכיב המשותף 

ספק אם היה בכך משום הפרה של , המשיבה
 ). 141-142' עמ,  לעילKerly (סימן המבקשת

  ]ההדגשה אינה במקור         [    

 
 מומכוונת למקרה כ, אם כן,  בחלקה זה דנן טעם טבעבפרשתהשופט גרוניס ' החלטת כב   

משותף  בדיוק על אותו רכיב ניתנה במקרה שלנו הודעת ההסתלקות  גם.מקרה שלנוה

 . "מסע"המילה , מבוקש לרישום וסימן המתנגדתסימן הה, סימניםל

 

 The Trade Marks Registry Work, לעניין זה נכתב גם בהוראות הרשם הבריטי .47

Manual, chapter six, section 49.10, p.161(July 2004) : 

 

"Where the only component of the 
earlier trade mark which could be 
regarded as creating a similarity with a 
later trade mark is the subject of a 
disclaimer to any exclusive right, the 
examiner will not consider the marks to 
be similar enough to create a likelihood 
of confusion.                
The registrar will treat a disclaimer as an 
admission that the disclaimed component 
of the earlier mark is not, by itself, 
distinctive of the proprietor's goods and/or 

its presence in , In that case. services
s trade mark cannot give 'tyanother par

              ." rise to a likelihood of confusion  
  ]ההדגשה אינה במקור         [    
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בנוגע ,  מכברלא שניתנה ,ישראל אקסלרד, הפוסק בקניין רוחני' ראה גם החלטת כב

 ,) בכתב ראי וגופן מעוצבFאות " (FREE "127648 לרישום סימן מסחר מספר להתנגדות

  .2005 בינואר 4 מיום FREE,' מ נ"גוטקס מודלס בע

  

למעשה מודה כי , "מסע" המתנגדת בהסכימה להודעת הויתור על המילה ,עינינו הרואות .48

 .להישאר בנחלת הכללכשלעצמו והוא צריך , אינו בעל אופי מבחין, הרכיב הזה בסימנה

ן עבור תוכנית המבקשת הייתה רשאית להסתמך על הרישום בבואה לבחור סימ

 . וגם עבור המגזין שברשותה, הטלוויזיה

 

אחת המילים  כאשר על ,לים שתי מילים המכי,וניתן להציג סימני מסחר שהוענק, לראייה .49

  קיימיםכאלורבים סימני מסחר . ניתנה הודעת הסתלקות, שהיא המילה המתארת בסימן

והמכילים " Tours"או " טורס" סימנים המכילים את המילה  הינם,בתחום הנסיעות

רישום סימן זה לא יתן זכות לשימוש יחודי במילה : "הודעת הסתלקות בהיי לישנא

 ": אלא בהרכב הסימן TOURSטורס 

  .אמריקאית' חב,  בבעלות רונן פלדייאללה טורס � 97324סימן מסחר רשום מספר  .1

טל תיירות ותעופה  בבעלות חברת יונייוסי טורס � 104972סימן מסחר רשום מספר  .2

 .מ"בע

) 1980( בבעלות חברת סטאר טורס סטאר טורס � 154967סימן מסחר רשום מספר  .3

 .מ"בע

התעופה הלאומית ' חב בבעלות TOURS VIVA � 125679סימן מסחר רשום מספר  .4

 .IBERIA, הספרדית

' חב בבעלות PRINCESS TOURS � 129310סימן מסחר רשום מספר  .5

PRINCESS CRUISE LINES LTD. ,חברה אמריקאית. 
   

 שאחת מהן היא , והמכילים שתי מילים16 הרשומים בסוג כתבי עת: דוגמאות נוספות .50

רישום סימן זה לא :"והמכילים הודעת הסתלקות ממילה זו בזו הלשון, "חדשות"המילה 

 ":ייתן זכות לשימוש ייחודי במילה חדשות אלא בהרכב הסימן

  .מ"בבעלות חברת ישראכרט בע, חדשות ישראכרט � 81746מן מסחר רשום מספר סי .1

בבעלות חברת חיטובי החוף , חדשות חיטובים � 117948סימן מסחר רשום מספר  .2

 .מ"בע

 .מ"בבעלות חברת טויטופלסט בע, חדשות המיזוג � 135319סימן מסחר רשום מספר  .3
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, המבוקש לרישום, "מסע עולמי"כאורה הסימנים כי ל, בהתאם לזאת הייתי צריך לקבוע .51

וזאת מבלי לבחון את , אינם מקימים עילת דמיון עד כדי להטעות" מסע אחר"והסימן 

, השופט גרוניס' קובע כב טעם טבע בפרשתלעניין זה , אולם. מבחני ההטעיה המקובלים

ויש , מיםכי הציבור לא יודע על קיומה של הודעת הסתלקות המופיעה בסימנים הרשו

 :כך זה נאמר בפסק הדין. חובה לבחון את הסימנים בכללותם

 
אשר כותרתו ,  לפקודת סימני המסחר21סעיף "
 �בפקודה המקורית (' דרישת ויתור'

Disclaimer( , מקנה לרשם סימני המסחר
סמכות לדרוש מבעל הסימן לוותר על הזכות 

כתנאי , לשימוש ייחודי בחלק מסוים מן הסימן
נקיטת צעד כאמור .  של הסימן בפנקסלרישומו

אפשרית רק ביחס לפרט כלשהו הכלול במסגרת 
אשר הינו פרט המקובל באותו ענף , סימן מסחר

סעיף . או שאיננו בעל אופי מבחין מטעם אחר
לפקודת סימני מסחר מפרט את תוצאתו ) ב(21

  :של ויתור כזה
ויתור לפי סעיף זה לא יפגע אלא בזכויות בעל "

אך לא , נובעות מרישומו של הסימןהסימן ה
  ".[...]בשום זכות אחרת שלו

את ההשוואה במסגרת בחינת , כפי שצויין לעיל
בין הסימנים , דרך כלל, הדמיון המטעה יש לבצע

האם יש בהודעת הויתור ביחס למילה . בשלמותם
התשובה לכך הינה ? כדי לשנות מסקנה זו' מגה'

 המופיע כפי שעולה אף מנוסח הסייג. שלילית
', מגה גלופלקס'בתעודת הרישום של הסימן 

ויתורה של המבקשת מתייחס אך ורק לשימוש 
ואין בסייג כדי לפגוע ', מגה'הייחודי במילה 

הויתור . בזכותה לשימוש בלבדי בסימן בכללותו
אין משמעו ', מגה'על השימוש הייחודי במילה 

כי זכותה של המבקשת מצטמצמת למונופולין 
תוצאת הסייג היא . 'גלופלקס'ה ביחס למיל

שניתנת למבקשת זכות לשימוש ייחודי בסימן 
תוך שנלקחת ממנה זכות זו ביחס , בשלמותו

בבואנו להכריע , על כן. לאחד ממרכיבי הסימן
שומה , בשאלה אם זכותה של המבקשת הופרה

עלינו לבחון האם קיים דמיון בין סימנה של 
נשוא זכות הוא ', מגה גלופלקס'המשיבה לסימן 

יש , כלומר. השימוש הייחודי של המבקשת
, ראוי להדגיש. להשוות את הסימנים בשלמותם

כי ציבור הצרכנים כלל אינו מודע לקיומה של 
ועל כן תופש הוא את הרכיב נשוא , הודעת הויתור

עובדה זו . ההודעה באופן זהה לשאר חלקי הסימן
מהווה תימוכין לכך שאין להתעלם מרכיב זה 

לא היה מקום .  בחינת הדמיון בין הסימניםבעת
היא נשוא ', מגה'להתעלם מן המילה , לכאורה

להשוואת שני , אם כן, נפנה. [...] הודעת הויתור
  .[...]"   סימני המסחר בשלמותם

  ]ההדגשה אינה במקור                       [  
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מוטלת עלי , לקותגם אם קיימת הודעת הסת, לפי פסיקת בית המשפט העליון, אי לכך

 . החובה לבדוק האם הסימנים בשלמותם דומים עד כדי להטעות

 

. ולפיו ייקבע האם הסימנים דומים עד כדי הטעייה, הפסיקה קבעה את המבחן המשולש .52

, מ"פרומין ובניו בע. מ נ"בע) כפר סבא(פרו ביסקויט -פרו 715/68א "עלעניין זה ראה 

, מ"בע" אגודת ישראל"בנק . מ נ"ק איגוד לישראל בעבנ 216/65א "ע; 43, )2(ג"ד כ"פ

, )2(91מח - תק,ברקוביץ מיקי. עינב דניאל נ 914/88) תל אביב(א "ת ;673, )2(ט"ד י"פ

, מ"חברת פרומין ובניו בע. נ' מ ואח"בע) כפר סבא(פרו ביסקויט -פרו 261/64א "ע; 339

התנגדות , 2004פריל  בא25מיום " KENWOLF"החלטתי בעניין ; 275, )3(ח"ד י"פ

 כי לעיתים ,הדגיש יש ל.)מעוצב" (KENWOLF "124969לרישום סימן מסחר מספר 

.  דמיון בין הסימנים על מנת להראות,במבחן המשולש יתקייםמספיק כי אחד הרכיבים 

אותם מרכיבים  שלושת ה. להתרשם ממנו באמצעות הראיות שהובאושיש  מבחןזהו

מבחן סוג הלקוחות וסוג הסחורות ומבחן , המראה והצלילהמבחן דנן כולל הינם מבחן 

 :ננתח מבחנים אלו אחד לאחד. יתר נסיבות העניין

 

בין היתר  לבחון עלינו .מבין השלושה זהו המבחן המרכזי � מבחן המראה והצליל  .א

או שמדובר במוצרים שיש , האם מדובר במוצרים המונחים דרך קבע על המדף

כמו למשל בחלק ניכר מחנויות ( שהם נמצאים מעבר לדלפק כיוון, לבקשם מן המוכר

מדובר במוצרים מן הסוג ,  שלנועניינינוב). החשמל לגבי טובין שהם מוצרי חשמל

 מראהתינתן ל, ושם חשיבות ניכרת במסגרת מרכיב זה של המראה והצליל, הראשון

 . הסימן
מסע "סימן שונה בעיקרו מבחינת מבחן המראה והצליל מה" מסע אחר"הסימן 

,  שמדובר בשני סימנים בעלי שתי מילים כל אחדהמשותף ביניהם הואהדבר ". עולמי

 ייתכן כי מבחינת ,בהתאם לזאת". מסע"והמכילים כמילה ראשונה את המילה 

ראשוני הנוצר בעת ראיית הסימן ובהתחשב בזיכרונו הבלתי מושלם של  הרושםה

יחד . שהיא כנראה לב הסימנים" מסע " הוא יתמקד ויזכור דווקא את המילה,הצרכן

 קשה לומר כי שני הסימנים דומים מבחינת מבחן המראה והצליל בגלל ,עם זאת

המבוקש  ,בין שני הסימניםו" אחר"ו" עולמי"השוני הרב בין שתי המילים השונות 

בסימן המבוקש לרישום המילה .  בהתאמה,"אחרמסע "ו" עולמימסע " ,והרשום

" אחר"בסימן המתנגדת המילה .  היא מילה בעלת שלוש הברות"עולמי "�השנייה 

 אין שום אות זהה ,השוני בין שתי מילים אלו הוא רב. היא מילה בעלת שתי הברות

הסימנים בכללותם כשונים אני רואה את שני ,  אי לכך. הן בלא ספק שונות,ביניהן

  .מבחינת מבחן המראה והצליל

 

 האם סוג הסחורות יש לבדוק מבחן זהבמסגרת  � חותסוג הסחורות וסוג הלקומבחן   .ב

במסגרת זו אדרש לבחון האם מדובר במוצרים מאותו . וסוג הלקוחות זהים הם
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אדרש לבחון האם המוצרים , כמו כן. יהואת השפעת מחירם על מידת ההטע, רהגד

 . ה ביניהםייצד העניין משפיע על הסיכוי להטעוכ, פונים לאותם חוגי לקוחות
  

, כתבי עת, 16בסוג , במוצרים מאותו הגדרבעניינינו מדובר  סוג הסחורותלעניין  .1

 שקלים לערך אצל 40 שקלים לערך אצל המבקשת לבין 10ומחירם נע בין 

, בנוסף.  כדי להשפיע על סיכויי ההטעיה,אין בהפרשי המחיר, לדעתי. המתנגדת

הנחה משמעותית ל  ניתן לקב של המתנגדת העת כי על מחיר כתב,הוכח בפני

 . ולכן ההפרשים במחירי כתבי העת מצטמצמים אף יותר, עבור מנוי

 המבקשת שאליו מכוונת הפוטנציאליים ציבור הלקוחותי נראה כ, לעומת זאת .2

מצהירה כי ציבור לקוחותיה , המתנגדת. המתנגדתמאשר אצל בחלקו הוא שונה 

ן בתחומים שונים תאב חידושים הרוצה להתעדכ, אינטיליגנט, סקרן:"הוא

נראה כי כוונת המתנגדת היא ". משכיל ובעל הכנסה גבוהה מן הממוצע, ומגוונים

ו ולא, לקוחותיה הם לקוחות מנויים ברובם המכריע ,לא לפנות לקהל הרחב

, מצד שני.  בחנויות ספרים ובקיוסקיםכתב העת לקוחות הרוכשים את וקאוד

והיא אף טוענת , הוא לקהל הרחב שבבעלותה פונה כתב העתהמבקשת גורסת כי 

בחלק , המתנגדת כלוליםכי לקוחות , לא מן הנמנע. כי כתב העת שלה הוא עממי

, משפחה בפרשת .ד ובמסגרת סוג הלקוחות של המבקשת בקהל היע,לא מבוטל

 והם "גולם-עולם" אינם עיתונים הלקוחות של נאמר כי, 950-951' עמב

פסק הדין סוקר את מבחן . סחר רגיליםמתוחכמים יותר מלקוחות של סימני מ

 :השופט חשין'  וכדברי כב, בהקשר לשמות עיתונים תיאורייםסוג הלקוחות
ובתיתנו דעתנו לכך שהמדובר , בעת-בה"

במלים שגורות המשמשות בשפה לתיאור 
בשמות :  קרא-הטובין שבהם מדובר 

.  פוחת החשש להטעיית הציבור-תיאוריים 
והקוראים עיתונות , גולם-הציבור אינו עולם

יודעים כי אותה מלה עצמה יכולה שתתאר 
וגם אם אמרנו שיש . מוצרים שונים באותו ענף

נטילת סיכון זה ראויה ולו , מה לטעות-חשש
למען התחרות החופשית וחופש העיסוק של 

שהיחיד לא יפקיע לעצמו מן הציבור ומן ; הכלל
המתחרים מלה או שם אך בשם אותו חשש 

 Simonds Lord וכלשונו של. עיהמסוים להט
   :Office Cleaning Services, LD, 43 בפרשת

[W]here a trader adopts words in 
common use for his trade name, some 
risk of confusion is inevitable. But that 
risk must be run unless the first user is 
allowed unfairly to monopolise the 
words.                                                       

   :ראו עוד
Cadbury Schweppes Pty Ltd v. Pub 
Squash Co Pty Ltd [1981] 1 All ER 213, 
218." 
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 United States Court Of Customs and Patentשל בית המשפט האמריקאי               בפסק דין 

Appeals Simulations Publications, Inc. 521 F.2d 797; 1975 CCPA LEXIS 

130; 187 U.S.P.Q. (BNA) 147 ועיתונים אינה כקניית שאר כתבי עת נאמר כי קניית 

 משמעות  לשם כתב העת,בקניית כתבי עת.  נורית חשמללמשל קנייה של כמו הטובין

לקוחות אלו הם יותר , הלקוחות מחפשים את התכנים. פחותה בהרבה מאשר לתוכנו

  :דיןהאותו פסק  בכך נאמר. מתוחכמים מלקוחות של טובין אחרים

"What we are dealing with here are 
magazine titles  which, realistically, are 
in somewhat different category from 
marks used on the usual run of 
manufactured products. [�] there is 
nothing in the statement which is 
contrary to the assertion that the title of 
a periodical publication such a 
magazine is a somewhat different 
animal from a trademark for, say, an 
electric light bulb. In the latter case a 
purchaser may care a lot who made the 
bulb � what its source is, or who is 
behind it, as a guarantee of quality. In 
the case of a magazine, its title functions 
much more as the symbol by which he 
obtains assurance as to source or 
sponsorship or expected quality. I doubt 
that purchasers of two magazines in the 
same field normally have any interest in 
whether they are published by the same 

Magazines are . or different publishers
bought for their expected contents and 
their titles are the means by which the 

st as ju; desired contents are obtained
one goes to buy soap or gasoline or 
candy, one steps up to the magazine rack 
to select the Atlantic Monthly or Popular 
Mechanics or Playboy. Furthermore, in 
one way or another, periodical titles, 
even though registrable as trademarks, 
have a way of strongly suggesting their 
content. The majority implies that 
periodical publications are no different 
from other merchandise but is unable to 

Since . cite anything quite like them
magazine purchasers are used to the 
idea that there is more than one 
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perforce , in the same fieldmagazine 
 such as � contentscontaining similar 

Photography, Popular Photography, and 
Modern Photography; or Popular 
Mechanics, Mechanics Illustrated, and 
Popular science; or True, True Story, 
True Secrets, True Experience, True 
Romance, and True Detective; or 
Scientific American and American 
Scientist; or Woman's circle, Lady's 
Circle and Family Cirlce; or House 
Beautiful and House & Garden; or 
American Home abd Better Homes and 
Gardens; all titles of which I take 
Judicial notice from having casually 
persued a couple of magazine racks 

 - publicavailable to the general
magazine purchasers have a degree of 

how -sophistication or selection know
which does not necessarily exist in the 

. purchase of a can of beans or paint
 .teThey normally discrimina

Trademarks for magazines and for other 
periodicals do have some similarities to 
other trademarks, but there are 
nevertheless differences which must be 
taken into account."                                  

    ]ההדגשה אינה במקור             [                

  

 כי הלקוחות הרלוונטיים אצל המתנגדת    ,              בהתאם לזאת הנני מקבל את טענת המבקשת

 ידעו לעשות את לקוחות אלו, לדעתי. אצלההם שונים ומאובחנים יותר מהלקוחות 

מסע "ובין העיתון " מסע אחר ":האבחנה בין העיתון שעליו הם מנויים בדרך כלל

, לפי הנטען,  בנוסף."גולם-עולם" אינם ונים וכתבי עתיתלקוחות הרוכשים ע". עולמי

לכיוון הטיולים האחרים ,  זאתרומזכפי ששמה " אחר"למתנגדת כתב עת הפונה אל ה

הטיולים , ובהתאם לזאת, למבקשת כתב עת עממי יותר, לעומתה. והמיוחדים בעולם

     .יותר ומתאימים לכל כיסעממיים , "עולמיים"הנסקרים אצלה הם כלל 

  

סימניה של המתנגדת מתנוססים   שעל פניהםטובין ה� מבחן יתר נסיבות העניין .53

גם . דומהבחלקו סוג הלקוחות ,  יחסית דומה וזולםמחיר, )כתבי עת ( זהיםוהמבקשת הם

ל בין יבדה הדבר היחיד שיש לצרכן להיתלות בו על מנת ל, לכאורה, ולכןדומההוא התוכן 

נראה כי הרצון לבדל את עצמך  , בנוסף. עצמוסימן המסחרן בהשוני הנטעהמוצרים הוא 

יזה האר,  בבחינת בחירת החוזי של כתבי העתכמתחרה חדש שנכנס לשוק אמור להכריע

 :משפחה כך זה נכתב בפרשת. והפורמט
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חשיבות רבה , בדברנו בעיתון: כן-על-יתר"

עיצוב ומראה , נודעת לעיצובו ולמראהו
, כך הם. ו צביון מיוחדהייחודיים לו והמקנים ל

דרך עיצוב הכותרת ; מידות העיתון, למשל
שמו של  של) פונט(הצורה והגופן , למשל, ראו(

; מספר הדפים; צבע הדפים; ")הארץ"עיתון 
ועוד כיוצא באלה ; מדוריםהחלוקה ל

   :וראו. מאפיינים
Wadlow, 416; Mcgraw - Hill, supra, 
.295."  

                  

ראה החלטתי " נכסי הארץ"ו, "הארץ"ין חוזי דומה של גופנים בשמות עיתונים לעני              

                . 2003 בדצמבר 8מיום , "נכסי הארץ" 148937מספר  בבקשה לרישום סימן מסחר

  

סע מ"ו" מסע עולמי" מעוצבות אותיות הסימנים לי כי הגופנים שבהםבמקרה דנן נראה              

הטענות על העתקת החוזי של . החלוקה הפנימית למדורים שונה היא. הם שונים" אחר

חינת יקשה עלי לומר כי מב, לכן. ולא הובאו לי ראיות לעניין זה, העיתון נאמרו בעלמא

 לגבי ניתוח הראיות . זהיםהם אינם וודאי ש,דומים הם יתר נסיבות העניין כתבי העת

  .בהמשך החלטתי, הובאו בפניש, לכאורה על הטעייה בפועל

 

המילה המשותפת ,  הם שני הסימנים שוניםעל פניו נראה כי ,לאור כל האמור לעיל .54

 ניתוח ."מסע"והיא , היחידה היא המילה שעליה המתנגדת הסכימה לתת הודעת ויתור

זוהי . הם קטנים כי סיכויי ההטעיה בין הסימנים , בפנימרכיבי המבחן המשולש מוכיח

על כך אדון ו,  שהובאו בפני הנוספותביחס לראיותגם   לעומקהה שתצטרך להיבדקמסקנ

) 9(11 כי הבדיקה שנעשתה לעיל לפי סעיף ,חובה עלי להדגיש). 6(11במסגרת עילת סעיף 

שמושפעת מהראיות שהובאו , לגבי מידת הדמיון בין הסימנים הינה בדיקה סובייקטיבית

 ההחלטה לגבי הדמיוןאך , ב להכריע לפה או לפההפוסק היושב על המדוכה חיי. בפני

 ככל , בין הסימניםהדמיון תידמ לגבי .הצבועה בצבעים של שחור או לבןה החלטה נאינ

הרי שאז הראיות , שהדמיון שיוכח בפני על פי המבחנים המקובלים הוא מועט יותר

 כאלו יכולות ראיות.  וחד משמעיות יותרהטעיית הציבור חייבות להיות חזקותל נוגעותה

ראיות על , סקרים העומדים בכללי הסקר האובייקטיבי, להיות ראיות על הטעייה בפועל

    . על חוסר תום לב ועוד,תחרות לא הוגנת

 

אני קובע כי הסימן  ,בשני הסימנים" מסע"קיום המילה ולמרות  ,בהתאם לנאמר לעיל .55

ן הדומה לסימן כאמור עד כדי סימ" מקים את עילת אינו" מסע עולמי "המבוקש לרישום

  .לפקודה) 9(11 שבסעיף "שיש בו להטעות
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   הטעיית הציבור או תחרות בלתי הוגנת- לפקודה) 6(11עילת סעיף 
  

כי  ו, בפועללבלבול  גורמת כי המבקשת,היאלפקודה ) 6(11  לפי סעיף המתנגדתטענת .56

 : כדלקמןהקובעלפקודה ) 6(11 זאת לפי סעיף. תחרות לא הוגנתל יגרוםרישום סימנה 

 
תיקון [סימנים שאינם כשרים לרישום . 11"

  ]ס"תש
סימן , סימן שיש בו כדי להטעות את הציבור) 6(

וסימן המעודד התחרות המכיל ציון מקור כוזב 
  ";בלתי הוגנת במסחר

 ]ההדגשה אינה במקור         [    

 

השאלה .  בפועלות את טענת ההטעיהחשלטענתה מוכי ,ציגה בפני ראיות רבותההמתנגדת  .57

 על ראיות אלו מעידותאכן היא האם ,  אחת לאחתשתישאל במסגרת בחינת אותן הראיות

ומה ,  מדוע הטעייה זו נגרמתעלינו לבדוק, התשובה לכך תהיה חיוביתבמידה ו .הטעייה

 ". מסע עולמי"לעניין כשרות הסימן המבוקש לרישום , משמעותה

 

החלק . וצגו בפני במסכת ראיות המתנגדת ניתן למנות את הראיות הבאותבין הראיות שה .58

 :הוא כדלקמןשהוצגו בפני הראיות העיקרי של 

 
שבו " במחנה" כתבה מהשבועון �  במסגרת ראיות המתנגדת'טוראייה שסומנה . א1

שבו נכתב בטעות " מסע אחר"מתפרסם באופן קבוע מדור קבוע בשיתוף מגזין המתנגדת 

  ".מסע עולמי/ 40"פנימי של דף הפתיחה בעמוד ה

 
 מסע , מכתב שנתקבל אצל המתנגדת�  במסגרת ראיות המתנגדת'טזראייה שסומנה . ב1

מכתב . שהוא מגזין ילדים שבבעלות המתנגדת" מסע צעיר" מאת אדריכל שעבד עם ,אחר

  ".  מסע צעיר"במקום ל, " ילדים- מסע עולמי"זה שנשלח למתנגדת מופנה בטעות ל

   

  המתנגדת תצהיר של עובד בירחון�  במסגרת ראיות המתנגדת2יזראייה שסומנה . ג1

 שאל שמעיד כי נסע במונית שנהגה, נטרנטאחראי תוכן באי, מר עידו הררי, מסע אחר

תגובת הנהג ". מסע אחר" כי הוא עובד ב,בתשובה ענה מר הררי. אותו היכן הוא עובד

  ". זה כל שבוע במקום אחר, יל פלדאי, מסע עולמי... אני מכיר"הייתה 

  

 מנהלת ,כלנית אבירם'  תצהיר של גב�  במסגרת ראיות המתנגדת3יזראייה שסומנה . ד1

לקבלת מודעות פרסום מאת  כי המתינה ,אשר מצהירה, תיק לקוחות אצל המתנגדת
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 כי משרד הפרסום ת פנימיהתברר לאחר בדיקה. "צרפתי שטרנוס זמיר"פרסום המשרד 

  ". מסע עולמי" המודעה בטעות למשרדי שלח את

  

נציגת , נעמי מרדכי'  תצהיר של גב�  במסגרת ראיות המתנגדת4יזראייה שסומנה . ה1

" מסע עולמי" כי פנו אליה לקוחות של ,אשר מצהירה, קשרי לקוחות אצל המתנגדת

  .במבצע של הסתדרות המורים" מסע עולמי"וביקשו לעשות מנוי לירחון 

  

נציג שירות ,  תצהיר של מר נדב מאור�  במסגרת ראיות המתנגדת5יזסומנה ראייה ש. ו1

  פנו אליו כיוון שהיו כי אנשים שונים בזמנים שונים,אשר מצהיר, לקוחות אצל המתנגדת

ובמבצע , ליוןי לגים שקל9.9במחיר של , "מסע עולמי"מעוניינים לעשות מנוי על הירחון 

  .של חברי הסתדרות המורים

  

שהועסקה , רחלי פיזיק'  תצהיר של גב�  במסגרת ראיות המתנגדת6יזיה שסומנה ראי. ז1

 כי כאשר היא פונה ומסבירה שהיא , אשר מצהירה,כמנהלת תיק לקוחות אצל המתנגדת

גופים ואנשים שונים מקשרים אותה ואת המגזין שבו היא עובדת עם " מסע אחר"נציגת 

מנהל , ל אייר קנדה בישראל"זכירת מנככך למשל מ". מסע עולמי"ועם , "אייל פלד"

  ".כיתן"ומזכירתו של מנהל הפרסום של , "ד עסקים.י"פרסום בחברת 

  

 העתק ידיעה מהמדור הכלכלי בעיתון  -  במסגרת ראיות המתנגדתיחראייה שסומנה . ח1

 כי ,יהודית יהב וכתבה' גב כתבת הידיעה ,לכאורה, שם בלבלה". ידיעות אחרונות"

ירחונים "לית של "היא המו, סי.בי.יאה לאור את הירחון של המבקשת אסהקבוצה המוצ

  ".   ועודמסע אחר, כמו נשים

  

,  העתק מעטפה עם כיתוב שגוי�  במסגרת ראיות המתנגדתיטראייה שסומנה . ט1

מסע אחר לידי " שם נכתב בטעות ,למתנגדת" כתר"שהייתה ממוענת מהוצאת הספרים 

  ".אייל פלד

  

כתב מוטעה אשר נשלח  העתק מ�  במסגרת ראיות המתנגדתכמנה ראייה שסו .י1

ובו הוגדר , זת מערכת אצל המתנגדתמרכ, רבקה לרנר'  לגבבמסגרת דואר אלקטרוני

והפנייה אליה בוצעה במטרה לארגן , "מסע עולמי" כעורכת ,לרנר בטעות'  גבתפקידה של

  . לילדים נשאי וחולי איידסאייל פלדטיול עם 

  

 העתק מכתב מוטעה אשר נשלח  �  במסגרת ראיות המתנגדתבכ שסומנה ראייה. יא1

ובמכתבו נכתב , ריבק אשר ביקש להעביר תמונות למתנגדת-ר רפאל שפרנגמן"מאת ד

  ".מסע אחר"כאשר המכתב נשלח ויועד למערכת , "לכבוד מסע עולמי"
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ר יוסי " ד העתק מכתב מוטעה מאת�  במסגרת ראיות המתנגדת1/בכראייה שסומנה . יב1

בית , מסע עולמי"ובטעות כתב כי שם הנמען הוא " מסע אחר"לשם ששלח את המעטפה ל

  ...". תל אביב3לבנדה , מסע אחר

  

  :החלק השני של הראיות הינו כדלקמן 

  

 הדפסת דף אינטרנט מעמוד הבית של �  במסגרת ראיות המתנגדתיבראייה שסומנה  . א2

 כי המוציאה לאור של מגזין המבקשת ,נטען וב, SBC, המוציאה לאור של המבקשת

  ".SBC GROUP � מסע אחרירחון "מתבלבלת וכותבת על עצמה 

  

, בו טועה,  העתק כתבה מעיתון גלובס�  במסגרת ראיות המתנגדתיגראייה שסומנה .  ב2

ועל חוזק " מסע עולמי"ובמסגרת כתבה על , העיתונאית אביבה קרול, לטענת המתנגדת

ניתן לראות גם על פי המינוף " מסע עולמי"את חוזקו של המותג " כי ,תהמותג שלו כותב

 SBCהחל מינואר החל לצאת לאור בשיתוף עם חברת . שקיבל תאוצה בשנה האחרונה

  ." עותקים10,000-שמופץ ב" מסע אחר"ירחון 

  

זהרה רון העובדת '  תצהיר של גב�  במסגרת ראיות המתנגדת1יזראייה שסומנה  .ג2

 כי כאשר היא ביקשה ממוכרת בחנות ,היא מצהירה. ירחון המתנגדתכעורכת ב

מסע " הגישה לה בחיוך את הירחון המוכרת, "מסע עולמי"את הירחון " סטימצקי"

  ".אחר

  

 הינה , הנרחב היקפהעל אף  כי מסכת הראיות,בניתוח הראיות אחת לאחת ניתן לומר .59

מות הדפים והתצהירים הם  לא משקלן הפיסי של הראיות וכ.מסכת ראיות חלשה

 .אדון להלן,  לגבי משקל הראיות שבפני.אלא מהותם, הקובעים

 

 ובלתי מספיקות על מנת לעמוד בנטל ההוכחה "חלשות"ראיות המתנגדת הביאה בפני  .60

 תצהירים של הן, ורה הטעייהלכא האמורות להוכיח ,רוב העדויות שבפני. בהתנגדות זו

 עתהכתב קא בואלו התעניינו דו,  בטיפולם בציבור הלקוחות המעידים כי,עובדי המתנגדת

יש בכך כדי לחזק דווקא את המוניטין של המבקשת ולא של , לכאורה. המבקשתשל 

.  משקל רב של עובדי המתנגדתתצהירים אלול יקשה עלי לתת,  בכל מקרה.המתנגדת

, יטת תל אביבאוניברס, בהוצאת דיונון, "על הראיות", בספרו של המלומד יעקב קדמי

 נאמרו הדברים 1048חלק שלישי בעמוד , 1999 �ט "תשנ, מהדורה משולבת ומעודכנת

 :הבאים
  

עדות אדם המעוניין בתוצאות לטובת ) 3(ק "ס"
    ד שהעידו"בעה
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יש להתייחס בזהירות מרובה , ככלל  .א
לעדותו של אדם שיש לו עניין בתוצאות 

 �ובעיקרון ; אם אזרחי ואם פלילי, הדיון
: אין זה משנה מה מקורו של אותו עניין
או , אם נעוץ הוא בטובתו האישית של העד

אם נעוץ הוא ברצונו להיטיב עם מי שקראו 
  .. [...]"להעיד מטעמו

 
 837, )1(ד מז"פ, מ"אריה חברה לביטוח בע' אורית וייסנר נ 391/89א "בפסק דין  ע .61

 : תביעת ביטוח נאמר כיהקשר שלב
שאם רצו מעט מהרבה עובדות לא מניתי אלא "

יכלו התובעים להוכיחם ממקורות זרים שאינם 
אחרי ככלות הכל המחוקק הביע . תלויים בהם

לפקודת הראיות על משקל 54 דעתו בסעיף 
שבעתיים נכונים . עדותם של הנוגעים בדבר

הדברים נוכח הרשימה הגדולה המעיקה על 
בכגון דא . התובעים כפי שהבאתי אותה לעיל

 היה ברצונם להוכיח תום לב הם יכלו ואם
הבל פיהם . לנסות ולפרק חלק גדול מהרשימה

  ".אינו מספיק, בלבד
  ]ההדגשה אינה במקור[

 
 בקרב  בפועל בלבולקייםהעדויות כי . מערכת האיזונים בתיק זה היא עדינה ומעניינת .62

גם אם לא . )ז1-ג1ראיות שמספרתי  (קא מעובדי המתנגדתוהלקוחות הרלוונטיים הגיעו דו

 לפקודת 54מדובר בעדות אחת ויחידה מפי אדם המעוניין בתוצאות המשפט כלשון סעיף 

 המעוניינים בתוצאות המשפט אנשים עדויות של  הרי שכל התצהירים הללו הינם,הראיות

אנשים   עובדי המתנגדת מעידים על .או שברצונם להיטיב עם מי שקראם להעיד מטעמו

הינן , עדויות אלו במסגרת התצהירים שהוגשו מטעמם .לבלוששוחחו עימם והתב

 ראוי היה .כך שקשה מאד להתחשב בהן,  בחלקןלא מתוארכות ,קצרות מאד, לקוניות

 כי התבלבל ולהחתימם על המצהיריםלהביא את אותו קהל עצמו שעליו מעידים 

 כי העדויות , למשל,ייתכן. כך שניתן יהיה לחקור אותם במסגרת חקירה נגדית, תצהירים

היו נסתרות במסגרת של חקירה נגדית של אותם   על בלבול לכאורההספורדיות הללו

, אלא בדוגמאות מעטות, לא מדובר במסה של עדויות על בלבול הנטען, בנוסף. האנשים

בהתאם . לנפח העבודה עם לקוחות מדובר בנתח שולי ביותרביחס והתחושה היא כי 

 להן משקל יתןיש ל  אך, מבחינת דיני הראיותהן קבילותת  עדויות עובדי המתנגד,לזאת

  .נמוך

 

הראייה המגיעה מן העיתונים היא . כעת אתייחס לשאר הראיות שהוצגו על ידי המתנגדת .63

הן כתבות  "ב2-א2", "ח1"  שסומנוראיותה (אינה בגדר ראייה קבילה שיש להתחשב בה

,  כתבים המבצעים טעות.ל הרלוונטי אינה בקרב הקהרשאמדובר בראייה . )מהעיתונות

.  ההטעיהטענת הם לאו דווקא הקהל שבקרבו יש לבדוק את ,או מי מהצוות העיתונאי

ידיעות  7325/95א " דנראייה במשפט ראהאשר לא משמשות לעניין כתבות עיתונאיות 
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 כי כתבה עיתונאית ,ברור לכל .1'  עמ,)3(ד נב"פ, 'קראוס ואח' נ' מ ואח"אחרונות בע

 . שהוגשה במסגרת מסכת הראיות לא אמורה להשפיע על החלטתו של השופט
  

היא תצהיר ,  בכתבי ראיות המתנגדת2שהיא נספח יז, ג1ראייה שסומנה על ידי באות  .64

. שאל היכן הוא עובד, אשר מצהיר כי נהג המונית אשר הסיעו, עובד אצל המתנגדת

מסע "-והנהג קישר את מקום עבודתו, "מסע אחר"בתשובה ענה המצהיר כי הוא עובד ב

,  הרלוונטי הקוניםראייה כזו היא אינה בקרב קהל". מסע עולמי" עם אייל פלד ו,"אחר

ושהוא קורא , אותו נהג מונית מתעניין בכתבי עת עבור טיולים ותיירותכיוון שלא בטוח ש

תצהיר הרי שהמתנגדת הייתה צריכה להביא , גם אם נניח שכך הדבר. פוטנציאלי שלהם

האדם שבקרבו אירעה ההטעיה הנטענת היה  .של אותו נהג המונית ולא של העובד מטעמה

הרי , היה מוגשם תצהיר כזה מטעם הלקוח הרלוונטי  גם א,בהערת אגב. צריך להצהיר

שהקישור המיידי במוח זאת כיוון . שלכאורה היה בכך להעיד דווקא על מוניטין המבקשת

וסימן המבקשת מצביעים על עליונות , עם אייל פלד, מתנגדתהלקוח הרלוונטי של סימן ה

 .סימן המבקשת על פני סימן המתנגדת
  

היא תצהיר של ,  בכתבי ראיות המתנגדת1שהיא נספח יז, ג2ראייה שסומנה על ידי באות  .65

מסע "עובדת אצל המתנגדת אשר מצהירה כי ביקשה את כתב העת מטעם המתנגדת 

ברור . בחנות סטימצקי" מסע עולמי" כתב העת מטעם המבקשת וקיבלה לידיה את, "אחר

כי מוכרת בחנות סטימצקי אמורה להיות מודעת להבדלים בין המגזינים כבעלת , לכל

 . כתבי העתרוכשי אין זה ברור שעובדת זו שייכת לקהל הלקוחות הרלוונטי של .מקצוע

, ה טוב מה ביקשו ממנהשכן ייתכן כי לא שמע, העובדה שהיא התבלבלה לא הוכחה בפני

וכאשר אותה עובדת " מסע אחר"כי אין לה בחנות כלל , ייתכן. 'שהיא הוטעתה וכדאו 

ניסתה היא כמקובל למכור ללקוחה סחורה אחרת מאותו " מסע אחר"ביקשה ממנה 

ראייה כזו הייתה צריכה להיות מוגשת באמצעות אותה , ברצוני לחזור ולהדגיש. הסוג

גם לראייה , בהתאם לזאת . ולאפשר חקירתה בחקירה שכנגדבלבלהמוכרת שנטען כי הת

  .זו משקל נמוך
  

ואשר , י1כמו מכתב אשר סומן על ידי באות : באשר לשאר הראיות שהצגתי ברשימה .66

אך , לרנר אשר עובדת אצל המתנגדת' מכתב זה נשלח לגב. סומן על ידי המתנגדת כנספח כ

ים את גם פה היה צורך להחת. ידס טיול עם אייל פלדכותבו ביקש לארגן לילדים חולי אי

. לרנר' ולא את הגב, על תצהיר)  במקרה הזהדואר אלקטרוני(אותו שולח של המכתב 

שוב ראייה קלאסית המוכיחה דווקא את המוניטין של המבקשת  זוהי, חשוב יותר

 מדובר השולח חיפש את אייל פלד בחושבו כי, זאת כיוון שבמסגרת מכתב זה. בסימנה

 ,בקהל הרלוונטילא מדובר ,  שוב.כל זאת אצל המתנגדת, "מסע עולמי"בחברה שבבעלותו 

 .   חלשה הינה, ניתן להבין כי גם ראייה זו, לאור ניתוח הראיות הקודמות, מקרהבכל ו
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 ,TGIסקר לכתב ראיותיה היא ' בנספח ח, ראייה נוספת שהוגשה מטעם המתנגדת .67

מסע " עבור סימן המתנגדת כתבי העתקהל קוראי שימים בקרב מראה אחוזי חשיפה מרה

 בשנת ,9.8%  לפי מדגם מייצג זה היה2001בשנת אחוז החשיפה הכללי באוכלוסיה . "אחר

 עובר מבחינת אחוזי החשיפה מגאזינים העוסקים  כאשר כתב העת,9.3% הוא היה 2002

טבע "  גליון, בלבד7.8%ה של  שהראה אחוזי חשיפ"אוגרפיק'נשיונל ג"באותו התחום כגון 

 .4.5% הראה חשיפה של "ארץ וטבע"גליון , 3.5% הראה אחוזי חשיפה של "הדברים

 וראוי היה אילו הסקר ,לא מופיע בסקר זה" מסע עולמי "תכתב הע כי , לצייןחשוב מאד

על מנת לקבל תמונת דברים מלאה ,  לשוק המבקשתכתב עתהיה נערך לאחר כניסת 

 כניסתה של מתחרה נוספת לשוק הייתה משנה את הדומיננטיות של ן כי ייתכ.והוגנת

לנספח זה לא צורפו , ןכמו כ. הטיולים והגיאוגרפיה, בתחום מגזיני התיירות" מסע אחר"

האם , בקרב מי הוא נערך,  המפרטים את מטרות ושיטת הסקרכמקובל דפי מבוא וסיכום

 כי אין ,בהתאם לזאת הנני קובע. ועודמדובר במדגם מייצג בקרב הקהל הרלוונטי ועוד 

מסע " כפי שהוצג במסגרת הראיות כדי להראות את הדומיננטיות של המותג ,TGIלסקר 

  ".מסע עולמי"על פני " אחר
  

 ,לכתב ראיותיה 3/ אשר צורף על ידה כנספח יא נוסףבפני סקר צרכניםהמתנגדת הביאה  .68

מדצמבר , "מסע עולמי" לכתב עת מחקר לבחינת מודעות", טלסקר/TNSמטעם חברת 

 באופן טלפוני מדגם מייצג של האוכלוסייה אלבמסגרת סקר צרכנים זה נש. 2001

" מסע עולמי" כי סקר זה נעשה בהקשר לסימן המבקשת ,חשוב להדגיש. היהודית בארץ

במסגרת סקר זה נשאלו שלוש . עוד לפני שכתב עת זה נכנס לשוק, בתחום כתבי העת

 :  כדלקמןאשר תוצאותיהן, תשאלות מחקריו
 ?אשר עוסק בנושא טיולים וגיאוגרפיה" מסע עולמי"האם שמעת על כתב עת בשם . א

 -עבור לא, 64% נתקבלו �עבור כן : התוצאות. כן או לא: שתי תשובות אפשריות נתקבלו

  . 35.6%נתקבלו 

 כאן ?םלראשונה לפני למעלה משלושה חודשי" מסע עולמי"האם שמעת על כתב העת  .ב

- לא, 74.2% - כן:  התוצאות.לא זוכר/לא יודע, לא, כן:  תשובות אפשריות והן3היו 

   .6.6% - לא זוכר/לא יודע, 19.3%

איזה מכתבי . שרק אחד מבין השניים קיים, כעת אקריא לך שמות של שני כתבי עת .ג

,  אחרמסע, מסע עולמי:  תשובות אפשריות3 כעת הסוקרים הקריאו ?העת הבאים קיים

עבור , 48.7% �עבור מסע אחר , 33.9% �עבור מסע עולמי : התשובות שנתקבלו. לא יודע

  . 17.4% �לא יודע 

  

 הסקר לוקה .הלקוחות יתה להמחיש את הבלבול בין שני כתבי העת אצלי מטרת הסקר ה .69

 :בכמה פרמטריםבאופן משמעותי 
ועל " מסע אחר"על כתב העת  הקהל הרלוונטיאת סוקרי הסקר היו צריכים לשאול . א

 על מנת לקבל ,כבר היה בשוק" מסע עולמי"כאשר כתב העת , "מסע עולמי"כתב העת 
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בסקר כזה יכולתי אני . הןיתשובה הוגנת המשקפת את מצב הדברים התחרותי בינ

הסקר הנוכחי נערך . 'למי המוניטין הרב יותר בכתב העת שלו וכד, להכריע מי מבלבל

 מראה אך ורק כי ניתן לבלבל  ולטעמי סקר כזהכלללא נמצא בשוק " מסע עולמי"כאשר 

ייתכן כי המוניטין של המבקשת , דבר נוסף. אנשים כאשר מכניסים תשובות לפיהם

מסע " בשם בתוכנית הטלוויזיה גרם לאנשים לחשוב כי לאייל פלד יש כתב עת בשוק

 .לא ברור,  שחושבים כך הלקוחותתשובות שלכיצד הסקר דנן סינן מהתוצאות . "עולמי

 שאלות הסקר הן מוטות כיוון ש,הסקר לא עומד בכללי הסקר האובייקטיבי. ב

 :בהטיות הבאותמשמעותית 

החל בשאלה הראשונה וכלה בשאלה ,  השאלות שנשאלו� הטיית תוקף נראה .1

האם שמעת על  ": מילים כגון.שה חושפות לנשאלים מהי מטרת הסקרהאחרונה למע

הן מילים אשר למעשה חושפות לנשאלים , עוד בשאלה הראשונהשנכללו , "...כתב עת 

במסגרת הטיה זו הנשאלים . למעשה כי הסיכוי הוא רב כי אחד מכתבי העת לא קיים

 השאלה .ובכך תשובותיהם יוטו,  את עורכי המחקרלא לרצות/יבקשו לרצות

יה דנן אף ובכך ההט, השלישית כבר מסגירה לחלוטין את מטרות עורכי המחקר

  .  מתגברת

 במסגרת הטיה זו .  השאלות שנשאלו מוטות לחלוטין גם מבחינה זו� רצייה חברתית .2

מי לא ירצה , אי לכך. רוב האנשים ירצו להתנהג במסגרת הכלל ולא להיות חריגים

כנראה שאף נשאל לא ירצה . לענות כי הוא מכיר את כתב העת הפלוני או האלמוני

 ".חולשת חוסר הידיעה"ולהיתפס ב, א מכיר דבר מה זה או אחרלהשתייך למיעוט של

כאשר ,  במסגרת הטיה זו הנשאלים מגיבים באופן דומה על שאלות� אפקט ההילה .3

אם עניתי , בהתאם לזאת. מטרת המחקר, או שנדמה להם כי ברורה להם, ברורה להם

גם ', של שאלה אשהיא בעצם הרחבה ' סביר כי אענה על שאלה ב, בחיוב' על שאלה א

 . את שואלי הסקרלא לרצות/זאת כדי לרצות. כן בחיוב

 כי במסגרת שתיים משלוש , אין ספק� הבלטת גורם מסויים בניסוח השאלה .4

 כתב העת  הבלטה כזו של שם.וקא כתב העת של המבקשתוהשאלות בסקר הובלט ד

חשיבה ולא מעודדת , של המבקשת מכניסה את התשובה לפיותיהם של הנשאלים

 יכלה ייתכן כי שאלה אובייקטיבית יותר בקרב הקהל הרלוונטי. עצמאית שלהם

המפרטות כתבי עת האפשריות השונות והתשובות ? על אילו כתבי עת שמעת: להיות

,  הן תשובות שמשאירות יותר טווח בחירה אצל הנשאליםהקיימים בשוק באותה עת

   . דעתם האמיתיתובהתאם לכך יכולות לשקף בצורה יותר נאמנה את
  

התנגדות לרישום סימן , 2004 ביולי 12מיום  ראה החלטתי להרחבה בעניין הטיות בסקרים

שם , ")זך-מיהחלטת : "להלן(, זך מחזירים את הטבע למים-מי 112645מסחר מספר 

 .מנחים לעריכת סקרי צרכניםהכללים ה פורטו
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דפנה ' גב,  חוות דעת מומחה מכילעדות ראשית מטעם המבקשת  לתצהיר',נספח כה .70

זה מסביר אחת נספח .  את הסקר שהובא בפני מאת המתנגדת אשר בחנה,ענבי-גולדברג

עולה . כיצד ההטיות שמניתי לעיל באו לידי ביטוי בתשובותיהם של הנשאלים ,לאחת

  זאת. כי המרואיינים בסקר המתנגדת נדחקו לפינה,מחוות דעת זו העובדה הברורה

ולאו , שהרי הסקר הוא בכלל האוכלוסייה( אין זיקה לנושא הנחקראיינים מרומכיוון של

ומכיוון שבבואם לענות , )דווקא בקהל הלקוחות הרלוונטי המתעניין בכתבי עת אלו

תשובה לשאלה השלישית הם הגיעו אליה מתוך חשיפה אשר הגדירה להם תמונת עולם 

השאלה השלישית רוב הנחקרים בבואם להשיב על . קיים" מסע עולמי"מטעה שכתב העת 

עמדו במצב מביך כיוון שענו כי למיטב ידיעתם כתב העת הנדון קיים ורוב גדול ) 64%(

, בהתאם לזאת.  כי הוא מכיר אותו מלפני למעלה משלושה חודשים,אף ענה) 74%(יותר 

 ובתשובתם , הראשונה והשנייהםיהתוחלק ניכר מהמרואיינים החליטו לדבוק בתשוב

. "מסע אחר"ולא , הוא אכן כתב העת שקיים" מסע עולמי" החליטו לאשר כי השלישית

או בכך שתפסו , זאת מהסיבה שהם לא היו מעוניינים להעמיד את עצמם במצב מגוחך

 כי , הסבר נוסף שעולה מחוות דעתה של המומחית הוא.אותם כלא יודעים או לא בקיאים

מאשר עם השם , וזאת מהטלוויזיה" מסע עולמי"ישנה היכרות גדולה יותר עם השם 

ולכן רוב , שפחות מתעניינת בכתבי העת מן הסוג הזה אצל אוכלוסייה, מסע אחר"

  ". מסע אחר"על חשבון " מסע עולמי"האנשים מעידים כי הם מכירים את 

 

 לתצהיר עדות ראשית מטעם 'בנספח כהדעת הסקר נגדי שהוגש במסגרת אותה חוות  .71

ולקשר שני שמות  כי הקהל נוהג לשייך ,הוכיח Market Watchשל חברת , המבקשת

בסקר של המבקשת שמעו על כתב של המרואיינים  43.6%כך למשל . מאותו עולם התוכן

שני כתבי העת הללו , למותר לציין". למטייל" שמעו על כתב העת 43%-ו, "פספורט"העת 

ובחנות לציוד , בטיוליםומדובר בתוכנית טלוויזיה נוספת העוסקת , לא קיימים כלל

, ענבי-גולדברג'  זהו הסבר נוסף שעולה מחוות דעתה של גב. בהתאמה,ולמידע למטייל

 משקל סקר, בהתאם לזאת .שיכול לשפוך אור נוסף על תוצאות הסקר מטעם המתנגדת

TNS/הוא נמוך, המוכיח לכאורה בלבול של הקהל, המתנגדתטלסקר מטעם . 
  

כי בבעלות החברות ,  מר אייל פלד בתצהיר עדות ראשית מצהיר,לגבי מוניטין המבקשת .72

שמספריהן " מסע עולמי"שבשליטתו הבלעדית שבע בקשות לרישום סימני מסחר בשם 

הוא מצהיר כי נוצרה זהות . 138757, 138756, 138755, 138754, 138753, 138751, 126416

מצהיר כי הצפייה בתוכנית מר פלד . מוחלטת בקרב הציבור בין שמו לבין שם התוכנית

מר פלד צירף .  צופים מדי שבוע400,000-על ידי כ, היא בזמני צפיית שיא" מסע עולמי"

כי , וממנו עולה, לתצהירו' בנספח יז" מסע עולמי"העתק מנתוני רייטינג של התכנית 

 שמרה התכנית על אחוזי רייטינג מרשימים מאד שנעו סביב 1999-2002בארבע השנים 

מר ). 19.2% � 2002ובשנת , 21.4% � 1999למשל בשנת (פייה בקרב משקי הבית  צ20%

פלד מצהיר כי המוניטין שנצבר לו בתכנית הטלוויזיה נוצל על ידו לצרכי מסחור 
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האגודה , בזק בינלאומי, ולפרסומת לקמפיינים פרסומיים של קופת חולים כללית

משמשים " מסע עולמי"והעיתון " מסע עולמי"התכנית , כמו כן. ועוד, למלחמה בסרטן

 . פלטפורמה לפרסום חברות רבות אותן מציין מר פלד בתצהירו

 
  סיכום-יהיה ברישום הסימן משום הטעיית הציבור  ראיותההאם לאור 

 

 ם לאור אינם דומי"מסע אחר"ו" מסע עולמי "השמותכי במקרה דנן שבו נראה לכאורה  .73

אמינות  ,חותכות,  צורך בהבאת ראיות רבות יש לפיכך,מבחני ההטעיה המקובלים

  . כי הסימן המבוקש אינו ראוי לרישום, על מנת לשכנעואיכותיות

 

 ,מהיקף ומאיכות הראיות של המתנגדת ושל המבקשתכוללת  בהתרשמות כי ,ניתן לומר .74

 .רבהוא  16בסוג  בסימנה בקשתין של המהמוניט

 

עבור כתבי עת העוסקים בטיולים " עולמי מסע"סימן ה היא כיצד הנשאלתאלה הש .75

 התשובה האפשרית .כתבי עת בשוק כזה צפוף של צבר לעצמו מוניטין כה רב ,ובתיירות

כה לו במסגרת המדיום ז" מסע עולמי"היקף החשיפה שהסימן קשורה ל , כנראה,לכך היא

ה תזכלה ,  בזמני צפיית שיא שנים בטלוויזיה10-החשיפה הארוכה של כ. הטלוויזיוני

המדיום הטלוויזיוני הוכיח .  את המוניטין הרב של המבקשתשפיתחה  היא זו,התכנית

כוחו הרב של המדיום .  כי כוחו הפרסומי הוא רב עד מאד,ומוכיח גם בימים אלו, בדיעבד

 להשקיע בקריאת אין צורך, התקשורתי הזה הוא בין השאר כיוון שהצופה הוא פאסיבי

לעניין זה ראה פסק .  ישירות לביתוהוא מקבל את התכניםשכן , או בקנייתם, תכניםה

שם , יזיהו כוחה של הטלואתהמסביר , הנשיא ברק שניתן זה לא מכבר' דינו של כב

הרשות השנייה ' מ נ"סחר מזון בע. ע.נטו מ 226/04ץ "פסק דין בג, בהקשר של פרסומת

 :2004 בספטמבר 1 מיום ]טרם פורסם ['לטלויזיה ורדיו ואח
  

דומה שקיימת , גוון סוגי הביטוי המסחריבמ"
הצדקה מיוחדת להטלת מגבלות על תשדיר 

מדובר . הפרסומת בטלוויזיה המסחרית
 4520/95ץ "בג" (עוצמה-אמצעי פרסומי רב"ב

הרשות השנייה ' מ נ"טמפו תעשיות בירה בע
פרשת  "�להלן ; לא פורסם(לטלוויזיה ורדיו 

זהו . ורהנישא על תווך שבבעלות הציב, ")טמפו
ובלבד (כלי זמין לשימוש בידי כל מפרסם 

בעלויות נמוכות , )שימציא את הסכום הנדרש
ואיכותו נתונה , )לעומת מידת החשיפה(יחסית 

להבדיל משידורים (לביקורת עצמית בלבד 
שעוברים מיון וסיווג טרם שיבוץ בלוח , אחרים

הוא נגיש לצפייה בפני ציבור ). השידורים 
אשר לא אחת , כני הערוציםעצום ורב של צר

, כנית מסוימתהצופה בת, "קהל שבוי"מהווה 
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גם לפרסומת , ונאלץ להיחשף שלא מבחירתו
  . [...]"המפלחת אותה

  ]ההדגשה אינה במקור            [    

 

הצרכנים מוטעים  הזיכרון הבלתי מושלם של הצרכןהמתנגדת ביקשה להוכיח כי לנוכח  .76

 כי גם לפי פסיקת בית ,תי לעיליכבר הרא, אולם .טעו בעתיד קיים ואף הסיכוי כי יו,בפועל

, הרי שהסיכוי כי הלקוחות הרלוונטיים יוטעו,  כאשר מדובר בכתבי עת,המשפט העליון

 והלקוחות הינם מתוחכמים יותר בשוק ,כאשר מדובר בשוק צפוף של מגזיניםזאת . קטן

 .זה

 

היא כי ,  לראיות על הטעייה בפועלבהקשר, אחת הטענות המרכזיות של המתנגדת .77

, רק משמעות אחת, לכמות כזו של ראיות שהובאה בפני, לדידה". הכמות הופכת לאיכות"

ולכן הסיכוי הוא שהם גם יוטעו , מוטעים, והיא שהלקוחות הרלוונטיים מבולבלים

  הןהראיות על טעויות בפועל, ראיות כי במסגרת מכלול ה,חשוב להדגישלעניין זה . בעתיד

 Park'N Fly Inc. v. Dollarבפסק דין  .רק חלק ממסגרת השיקולים שיש לשקול בתיק

Park and Fly, Inc., 782 F.2d 1508, 1509 (9th Cir. 1986)כי ,  נאמר בהתאם לזאת

 : בפני עצמםהראיות על הטעייה בפועל אינן מכריעות
  

"Through the court found no evidence 
of actual confusion, this is merely one 
factor to be considered [�] and its not 
determinative." 

  

 F.2d 1114; 1990 U.S. App. LEXIS 864; 13 U.S.P.Q.2D (BNA) 894,              בפסק דין

1885             Eclipse Associates Limited v. Data General ,נאמר כי:  

  

The district court was well aware that "
proof of actual confusion is only one 
factor to be weighed in determining 

 and specifically likelihood of confusion
mentioned this in it list of factors to be 
considered."                                                  

  ]ההדגשה אינה במקור[      

 

 רישום  הוכח בפני כי לא,תה דלהימסכת הראיות על בלבול היבהתאם לזאת ולעובדה כי  .78

 ראייה על הטעייה  כי,אני מקבל את טענת המתנגדת .הציבוריגביר את הטעיית  הסימן

והיא נלקחת בחשבון במסגרת כל  ,על הטעייה ממערכת הראיות גם אם היא חלק, בפועל

מאיר בפרשת  . של האפשרות לטעותהראייה הטובה ביותר היא ,שאר הראיות והמבחנים
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ובשם  וקה מקלות לחם לבן אותם סימנה בסימן נדון מקרה של חברה ששיואת בייגל

ם דומים אך ביקשה להשתמש באותו השם לשיווק מוצרי ,חברה מתחרה ".גריסיני"

דחה את בקשת בית המשפט העליון . באריזה שונה ובהבלטת שם החברה על האריזה

 כי לא הובאו בפניו ראיות לחשש של , למתן רשות לערער לאחר שקבעראשונההחברה ה

 , בית המשפט העליון נתן את דעתו לגבי חשיבות הראיות בפועל על הטעיה.הטעייה

 : לפסק הדין נאמר כי134בעמוד ו

 
לא הובאה כל ראייה של ממש להוכיח "

שקרתה אי פעם טעות כזאת ואדם שביקש 
, מתוצרת המבקשת לקח" גירסיני"לקנות 
אין , אמת. מתוצרת המשיבה" גירסיני"בטעות 

המבקשת חייבת להוכיח שבפועל ממש הוטעה 
דייה אם תוכיח שקיים חשש , אדם מן הציבור

, אבל טעות שקרתה משמשת. של הטעייה
הראיה הטובה ביותר , מסוג זה בעניינים כרגיל

ראיה כזו אין לה ; של האפשרות להטעות
וראיה אחרת להוכיח שקיימת סכנה , למבקשת

הטעייה עקב דמיון , של זיהוי הסחורות
    ."לא הביאה, השמות

  ]ההדגשה אינה במקור            [    

  

 ומתמצה במילה נו מועטהדמיון בין הסימנים הי, םהסימנים אינם זהי, במקרה דנן .79

  לא שהובאו בפנייותהרא . הודעת הסתלקות עליה מאת המתנגדתמסרה אשר נ,"מסע"

במקרה  . הטעית הציבורברישום הסימן יהיה משוםולהראות כי , הצליחו להטות את הכף

 הנסתרא והי, יתה מרשימה לא היראיות התומכות באותו חשש של הטעייהה מסתשלנו 

אני לעניין כמות הראיות הספורדיות . 16 המבקשת בשמה בסוג ב של הרעל ידי מוניטין

 : דבריו של מר אייל פלד תוך כדי הדיוןמקבל את
  

והדוגמאות , אני חושב שהציבור מספיק גדול"
לא שהן לא , שאתה מביא מן הגורן ומן היקב
הם ,  הם פה,אירועים עובדתיים במציאות

אבל . בקלסר והן אכן קרו והן טעויות מצערות
, הפרופורציה שלהם ביחס לציבור בישראל

', מסע עולמי'זיה של ילכמות צופי הטלוו
, מצהירה עליהם' מסע אחר'לכמות המנויים ש

כל הנתונים המספריים האלה מביאים את 
הדוגמאות הבודדות האלה באמת להיות 

, אני אומר לך שלא ערכתי סקר. [...] אפסיות
שהוא כמי שיודע , אבל כהדיוט מן הרחוב

מתראיין עשרות רבות של כתבות בשנה 
בהקשרים , לתקשורת האלקטרונית והכתובה

, גם תוכנית הטלוויזיה, של מסע עולמי
ובשנתיים והחודשיים האחרונים גם בהקשר 

רובם , ברוב המכריע של המקרים, הירחון
אין מקרים של טעות ויש בהירות , ככולם

מסע 'גדולה בקשר לזיהוי שלי עם השם 
, למשל' גלובס'כמי שיודע שבעיתון . 'יעולמ
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מסע עולמי נסקר , שהבאת ממנו דוגמא אחת
לפחות פעמיים בשבוע בהקשרים של אחוזי 

הפרופורציה של . 'נתח שוק'הצפייה במדור 
והן מצערות , אותן הטעויות שלוקטו פה

לעומת הסיקור התקשורתי לאורך , לכשעצמן
 זה מה, שאני זוכה לו, רחב ההיקף, השנים

שמביא אותי לומר שבפרופורציה מדובר 
  . "במקרים זניחים

 ]  17.2.04 לפרוטוקול הדיון מיום 64-66' עמ[
 

  

 כי לקוחות רלוונטיים חיפשו את המגזין שלה ולקחו את ,המתנגדת לא הצליחה להראות

 כפי שהסברתי ,רה משקלן נמוךובכל מק, ראיות מועטות היו רלוונטיות. מגזין המבקשת

  .לעיל

   

  תום לב מבקשת הרישום

  

חוסר תום לב המבקשת טענת היא ו ,אחת מטענות המתנגדתבסופו של הדיון אני נדרש ל .80

יש להדגיש כי לא הוגשו בפני ראיות על כך שהסימן של ". מסע עולמי"בבחרה את הסימן 

 במקרים בהם הייתה גישה לסימן חלה אשר חזקת ההעתקהגם . המתנגדת הועתק

 ינה מתקיימת באשר קבעתי כי על פניו א, וכאשר הסימנים דומים"חרמסע א"המתנגדת 

 לעניין חזקת ההעתקה ראה . מבחינת מבחני הדמיון המקובליםאינם דומים הסימנים

'  הרפז נ139/89א " ע;625, )1(ד כד"פ, גודיק וערעור שכנגד'  אלמגור נ559/69א "ע

 15/81א "ע ;749, )3(ד מב"פ, אורבוך'  הרשקו נ23/81 א"ע; 16, )4(ד מד"פ, אחיטוב

 אשר , להחלטה30 בעמוד ,זך-מיראה גם החלטת ; 813, )2(ד לו"פ, בנט' גולדברג נ

 .מאמצת את חזקת ההעתקה מדיני זכויות יוצרים לסימני מסחר

 

 הכולל מילה מאד ,כתבי עתהמתנגדת בחרה לעצמה סימן אשר הוא מקובל במסחר עבור  .81

המתנגדת אף הסתלקה מן המילה בהודעת ההסתלקות ". מסע"מתארת בתחום והיא 

נראה כי המבקשת . אשר מאפשרת לאחרים לעשות שימוש במילה זו מהסיבה הזו ממש

אשר החליטה לעשות שימוש באותה כ  ועל הודעת ההסתלקותיכלה להסתמך על הרישום

 האיני רוא, אי לכך. 16 בסוג כחלק מסימנה עבור כתבי עת" מסע"משותפת מילה 

משום ניסיון , "מסע עולמי"בשם ויזיה ו עבור תוכנית טלבבחירתה המקורית של המתנגדת

,  כי המשך השימוש של המבקשת בסימנה, מובן מאליו.בנות על מוניטין של המתנגדתהיל

 .מותרהוא בגדר שימוש , גם עבור כתבי עת
  

 לגבי ההבטחה .עתותוצאותיה של ההתנגדות ברורות כ, בתיק זה בדין יסודהההתנגדות  .82

לא , שלא להיכנס לתחום כתבי העת ,מצד המבקשת,  על ידי המתנגדתהנטענת בעל פה

גם איני צריך לתת את דעתי . ולכן אני דוחה את הטענה על הבטחה כזו הובאו ראיות בפני
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 עם , כי סביר שכעת,ההליך המקביל המתנהל בבית המשפט המחוזי מעבר לעובדה לגבי

 .  תהיה לכך השפעה כלשהי גם על ההחלטה בבית המשפט המחוזי,ותסיום הליך ההתנגד
  

לב של משום חוסר תום " מסע עולמי"י קובע כי אין בבחירת השם עבור הסימן אנ, אי לכך .83

  .המבקשת
  

 .  תחרות לא הוגנתהנני קובע כי אין במעשי המבקשת משום, לאור כל הנאמר לעיל .84
  

  

  

  

  סוף דבר
  

 138752 את ההתנגדות ומורה כי הסימן המבוקש מספר דוחההנני , ר לעיללאור כל האמו .85

 ומן "מסע" הודעת הסתלקות מן המילה בצירוף, ירשם בפנקס לרישום סימני המסחר

ים תן זכות לשימוש ייחודי במילירישום סימן זה לא י":  בלשון הבאה,"עולמי"המילה 

 ". אלא בהרכב הסימן"עולמי" ו"מסע"
  

 בתוספת הפרשי , שקל30,000 בסך הליךה הוצאות תבקשת תשלם למתנגדני מורה כי המא.       86

  . הצמדה וריבית כחוק מהיום ועד יום התשלום בפועל

  

  

  

  

  

  , ר מאיר נועם"ד

  המדגמים, רשם הפטנטים

  וסימני המסחר

  ה"תשס שבט 'דיניתן בירושלים ביום    

  2005 ינואר ב24                           


